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CZTERY EUROPEJSKIE ORGANIZACIJE SEDZIOWSKIE POZYWAIJA RADE UNII
EUROPEJSKIEJ W ZWIAZKU Z NIEPRZESTRZEGANIEM ORZECZEN
TRYBUNALOW PRZY PODJECIU DECYZJI DOTYCZACEJ ODBLOKOWANIA
FUNDUSZY DLA POLSKI

Europa, 28 sierpnia 2022 r.

Cztery gtéwne organizacje sedziowskie w Europie:
Stowarzyszenie Europejskich Sedziow Administracyjnych (AEAJ)

Europejskie Stowarzyszenie Sedziow (EAJ, dziatajgce w ramach Miedzynarodowego Stowarzyszenia Sedziow
—1AJ)

Rechters voor Rechters (Judges for Judges)

Magistrats Européens pour la Democratie et les Libertés (MEDEL)

reprezentowane przez Carsten Zatschler SC, Emily Egan McGrath BL, adwokatéw, wraz z Anne Bateman i
Maeve Delargy, radcow prawnych, of Philip Lee LLP,

ztozyty dzis do Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej (TSUE) skarge przeciwko Radzie Unii
Europejskiej w zwigzku z decyzjg odblokowujacg srodki z Planu Naprawy i Odpornosci dla Polski.

Jest to skarga o stwierdzenie niewaznosci, w trybie art. 263 Traktatu o Funkcjonowaniu Unii Europejskiej
(TFUE) przeciwko Radzie, dotyczgca Decyzji z 17 stycznia 2022 r., kierowanej do Polski, przyjetej w ramach
Rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2021/241 z dnia 12 lutego 2021 r. ustanawiajgcego
Instrument na rzecz Odbudowy i Zwiekszania Odpornosci.

Kazda z czterech organizacji sedziowskich ma w swoich zatozeniach obrone niezaleznosci saddéw i
niezawistosci sedzidéw w kazdym kraju Unii Europejskiej; trzy ze skarzacych organizacji majg wséréd cztonkéw
sedziéw z Polski.

Wyzej wymienione organizacje argumentujg nastepujgco:

Rada Unii Europejskiej zdecydowata odblokowa¢ fundusze unijne dla Polski po spetnieniu przez Polske
trzech , kamieni milowych”: likwidacji l1zby Dyscyplinarnej i utworzenia w to miejsce niezaleznego sadu,
zreformowania systemu dyscyplinarnego sedziéw, umozliwienia sedziom, co do ktérych Izba Dyscyplinarna
podjeta decyzje, dokonania rewizji ich spraw w nowe;j izbie.

Cztery organizacje sedziowskie wskazuja, ze owe kamienie milowe dalece nie wystarczajg do zapewnienia
niezaleznosci sgddw i niezawistosci sedziowskiej oraz lekcewazg orzeczenia TSUE w tym zakresie.
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Decyzja uderza w zawieszonych sedzidw z Polski: dla przyktadu, TSUE orzekt, ze sedziowie zawieszeni
decyzjami lzby Dyscyplinarnej winni zosta¢ natychmiast przywrdceni do pracy, bez koniecznosci
prowadzenia odrebnego postepowania w tym zakresie. Tymczasem , kamien milowy” zaktada ponad roczna
procedure z niepewnym zakoriczeniem.

Ta decyzja uderza takze w cate sadownictwo europejskie, a takze w pozycje kazdego europejskiego
sedziego. Sedziowie z panstw cztonkowskich UE sg sedziami europejskimi, zobowigzanymi do stosowania
prawa europejskiego w systemie bazujgcym na wzajemnym zaufaniu. W sytuacji gdy sgdownictwo jednego
z krajéw cztonkowskich nie zapewnia niezaleznosci sedziowskiej oraz poszanowania podstawowych zasad
praworzgdnosci, cate sgdownictwo w Unii Europejskiej jest tym niezaprzeczalnie dotkniete ( tzw. ,efekt
rozlania”).

Przyczyng domagania sie stwierdzenia niewaznosci decyzji Rady Unii Europejskiej jest wyniesienie jako
zasady, ze wyroki TSUE dotyczace niezaleznosci sgdownictwa winny by¢ wprowadzane w zycie bez
opOdznien, w catosci, a takze ze instytucje UE nie mogg dziata¢ (chocby czesciowo) w niezgodzie z nimi.
Decyzja Rady UE famie powyzszg zasade, to jest nie realizuje petnego i bezwarunkowego wprowadzenia
wyrokow TSUE w zycie.

Zamiarem skargi jest zatem ustanowienie powyiszej zasady oraz zapobiezenie odblokowania przez
Komisje funduszy unijnych do czasu petnej realizacji wyrokéw TSUE.

Dziekujemy za wsparcie udzielone przez The Good Lobby Profs.



