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Tarihi bir hedefe ulagsmak i¢in belirleyici bir asamaya gelindiginde ve yarginin anayasal yapisinin
(“nihai”) reformu, bugiin hi¢ olmadig1 kadar yakin goriiniirken (kolaylik olmasi agisindan buna
“mesleklerin ayriligi reformu” demeye devam edecegiz) izlenen yolu savunmak ve her tiirlii geri adim
ihtimalini ortadan kaldirmak i¢in her tiirlii argiimanin aranmasi anlasilir bir durumdur.

Ayrica, Avrupa baglamina dar bir pencereden bakilmaya devam edildigi de aciktir. Avrupa’da, yargi
sistemlerine yonelik saldirilar1 da igeren yaygin bir demokratik asinma siireci yasanmaktadir ve
Polonya ile Macaristan’daki bilinen orneklerde oldugu gibi, bu siire¢ yargmin bagimsizlik
giivencelerinin yikilmasina yol agmistir. Ancak, dikkatler yalnizca, saveinin bagimsizlik statiisiiniin
tamamen ve yalnizca italya'ya 6zgii bir anomali oldugunu ya da Portekiz modeli gibi diger “ayrilik”
orneklerinin, bu yapinin savcilarin bagimsizligi agisindan hicbir sorun tegkil etmedigini dogrulayacak
unsurlara odaklanmigtir. Ancak Portekiz deneyimiyle yapilan kiyaslama da oldukga yiizeysel
kalmaktadir. Ciinkii bu kiyaslama, sistemin kendine 6zgii yanlarin1 goz ardi etmektedir. Portekiz’de,
hem Savcilik makaminin hem de Savcilar Konseyi’nin baginda bulunan Bagsavei, hiikiimetin 6nerisi

1 italyanca orijinalinden gevrilmistir. Orijinal makale i¢in bkz.: https://www.questionegiustizia.it/articolo/lo-i-stupore-i-
del-ministro-della-giustizia-turco-a-colloquio-con-il-ministro-nordio-le-nostre-domande-senza-risposte




tizerine Cumhurbaskan1 tarafindan atanmakta olup, anayasal giivencelerden yoksun olan bu
sistemdeki politik gelenek, simdiye kadar “hukuk¢u olmayan” birinin atanmasini énlemistir.>

Avrupa’ya yapilan atif, yargiclar ve ANM’nin (italya Ulusal Yargiglar Dernegi) Anayasa’y1 savunma
cabalarinin ve reform karsiti1 tutumlarmin bir hak olarak degil—Avrupa ilkelerinin belirttigi gibi—
hukukun iistiinliigii ve yargi bagimsizligi tehlikeye girdiginde konugma zorunlulugu olarak gortilmesi
gerektigini desteklemek i¢in kullanilabilir.’ Bir kez daha, yargi derneklerinin rollerinden saptigi ve
Parlamento ile siyasetin kararlarina miidahale ettigi bir “ulusal anomali” ile kars1 karstya oldugumuz
iddia edilecektir. Son olarak, hakimlerin grev yapmasinin yasak oldugu iilkeler 6rnek gosterilerek,
Avrupa baglami yine giindeme getirilmis ve hakimlerin “hiikiimet kararlarina karsi protesto
eylemlerinin” agik¢a yasaklanmasi gerektigi ileri siirtilmiistiir.*

Ulusal sinirlarin 6tesine segici bir sekilde bakan bu tartigma dogrultusunda, Adalet Bakani Nordio da
son aylarda dikkatimizi baz1 Avrupa deneyimlerine ve 6zellikle de, daha 6nce deginilen digerlerinden
cok daha uzak bir modele, Britanya’daki Savcilik sistemine yoneltmistir. Bakan, acik¢a “savcinin
iddia makaminin avukati” olmas1 ve sorusturmalarin “Scotland Yard”a emanet edilmesi yoniindeki
kiiltiirel tercihlerini dile getirmistir.

Reformun onaylanmasina yonelik kararliligmni vurgulamak ve Italyan yargisinin seferberligini sdzde
bir anomali olarak gdstermek igin, Adalet Bakani Nordio kisa siire 6nce, Ankara ve Istanbul’a yaptig1
resmi ziyaret sirasinda goriistiigii Tirkiye Adalet Bakani’nin tepkisini bir “kanit” olarak sundu.
Italyan yargiclarinin ilan ettigi grev hakkinda bilgilendirilen Tiirk Bakan, iddiaya gore “saskinlik”
gostermis ve bdyle bir grevin “yasal” sayilip sayillamayacagini agik¢a sormustur.

Tiirk Bakan’dan bdyle bir soru gelmesi bizi hi¢ sasirtmadi.

Ancak, bizim Bakanimizin bu olayi, Tiirkiye’de neyin “yasal” olup olmadigini referans almanin,
reform ve yargiclarin seferberligiyle ilgili tartigmada gegerli bir argliman olarak kullanilabilecegini
diisiinerek aktarmasi bizi son derece sasirtmistir.

Daha da sasirtict olan ise, Bakanimizin, “mevkidasi” ile—kendisiyle ceza hukuku alaninda yargi is
birliginin giliclendirilmesi ve “karsilikli yargi giiveni” {izerine ortak bir bildiri imzalamigken—
Avrupa’nin ve hukuk devleti ilkesinin savunucularmin Tiirkiye hiikiimetine yoneltmesi gereken
say1siz soruyu sorup sormadigini agiklamamis olmasidir.

Tiirkiye’nin, keyfi tutuklamalarin, kitlesel gérevden almalarin ve bunlar1 takiben gerceklesen hizli ve
onyargili mahkimiyetlerin, binlerce hakim, avukat, savci, gazeteci ve diger bir¢ok kisiyi hedef aldig1
bir iilke oldugunu hatirlatmaya gerek yok. Bu baskilarin boyutu, sertligi ve temel insan haklaria
yonelik agir ihlalleri, Temmuz 2016’da benzeri goriilmemis bir otoriter doniim noktasi olarak
tarihe gecmistir.

2 José P. Ribeiro De Albuquerque, The Portuguese Public Prosecutor: Institutional Architecture, Principles,
Guarantees, Challenges, https://www.questionegiustizia.it/vista/ll-public-ministery-Philippines-Porthibition-
Instruction-Instruction-Guarantee-Desk

3 ECHtR, Zurek v. POLAND, (application no. 39650/18), 16 June 2022, par. 222; Affair Sarisu Pehlivan c. T’RK?YE,
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Tiirkiye, yargiclarin ve ailelerinin hapse girmekten kurtulmak i¢in hayatlarin riske atarak kagmaya
zorlandig1 bir iilkedir. Bugiin bile, siirglinde olan bu yargiclar cesurca kamuoyuna taniklik ederek,
hala keyfi olarak 6zgiirliiklerinden mahrum birakilanlarin unutulmamasini saglamaya caligmaktadir.

Tiirkiye, Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi'ne (AIHM) meydan okuyan, muhalif siyasi figiirlere
yonelik davalarda hukuki siirecin ve tutuklamalarin susturma araci olarak kullanildigini tespit eden
kararlar1 uygulamay1 reddeden bir iilkedir.

Tiirkiye, "kanunsuz su¢ olmaz" ilkesinin ihlal edildigini ve binlerce terdr su¢lamasiyla gozaltinda
tutulan kisiyi ilgilendiren sistematik ihlalleri ortaya koyan AIHM kararlarinin yerine getirilmedigi bir
tlkedir.

Tiirkiye, tiim hukuk aktorlerine yonelik agir baskilar ve hizh yargilamalar sonucunda,
hukukgularin yalnizca miivekkillerini savunduklari i¢in teror su¢lamalariyla mahkim edildigi
ve hukuk devleti igin varolussal bir risk tasiyan bir tilke haline gelmistir.’

Tiirkiye, Avrupa Konseyi Parlamenterler Meclisi’nin de belirttigi gibi, ATHM kararlarini uygulamayi
stirekli reddetmesi nedeniyle Avrupa Konseyi’nin giivenilirligini ve misyonunu ciddi sekilde
tehlikeye atan bir tilkedir.

Avrupal1 yargiglar, dernekleri araciligiyla harekete gegmeye ve Avrupa kurumlarini hukuk devleti
kosullarmin yeniden tesis edilmesi, keyfi tutuklamalarin sona erdirilmesi ve AIHM kararlarinin
uygulanmasi igin tiim gerekli adimlar1 atmaya ¢agirmaya devam etmektedir.’

Tiirkiye’de hala tutuklu bulunanlar arasinda Murat Arslan da yer almaktadir. YARSAV (Tiirkiye
Yargiclar ve Savcilar Dernegi) Bagkani olan Arslan, 2017 yilinda Avrupa Konseyi Parlamenterler
Meclisi tarafindan Vaclav Havel insan Haklar1 Odiilii ile onurlandirilmistir. Ekim 2016’dan beri
keyfl olarak tutuklu bulunan Murat Arslan, 10 yildan uzun bir hapis cezasina carptirilmistir. 16
Nisan 2024 itibariyla, cezasinin 3/4’tinii tamamlamis ve kosullu tahliye icin tiim objektif
gereklilikleri yerine getirmis olmasina ragmen, talebi keyfl gerekcelerle—ozellikle, kanitlanmamais
"pismanlik gostermeme" ile iliskilendirilen tekrar sug isleme riski iddiastyla—reddedilmistir. Sonraki
tahliye talepleri de ayni sekilde reddedilmistir.

MEDEL ve diger Avrupa yarg: dernekleri, bu konuyu Tiirkiye Adalet Bakani’na sormustur.’

Herhangi bir yanit allnamamistir.
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